3’“ ¥

OKREGOWY URZAD GORNICZY

DLA OBSZARU WOJEWODZTWA MORAWSKO-SLASKIEGO I OLOMUNIECKIEGO

Pod sygn. akt nr: SBS 27377/2025/0BU-05
Numer akt sprawy  SBS 13807/2025
Osoba odpowiedzialna

Za sprawe: Inz. Roman Smid
Ostrava, w dniu 11. 6. 2025 r.

DECYZJA

Okregowy Urzad Gorniczy dla obszaru wojewodztwa Morawsko-§laskiego 1 otomunieckiego
(zwany dalej réwniez ,,OBU”), na podstawie wniosku nr ZD/Ing.Hr/93/2025 z dnia 11. 3. 2025
r., zlozonego przez spotke OKD, a.s., zarejestrowang w Rejestrze przedsigbiorcow
prowadzonym przez Sad Rejonowy w Ostrawie pod sygn. akt nr B 10919, REGON: 05979277,
z siedzibg: numer opisowy 1077, 735 34 Stonava, przez petnomocnika inz. Karela Blahuta,
MBA, kierownika zaktadu Kopalni CSM, dziatajacego na podstawie petnomocnictwa z dnia
10. 3. 2021 r.,

l.
Udziela zgody

zgodnie z postanowieniami artykutu 10 ust. 1 Ustawy nr 61/1988 Dz.U. - Ustawy o gornictwie,
materiatach wybuchowych i panstwowej administracji gorniczej, z pdzniejszymi zmianami,
organizacji OKD, a. s., zarejestrowang w Rejestrze przedsigbiorcow prowadzonym przez Sad
Rejonowy w Ostrawie pod sygn. akt nr B 10919, REGON: 05979277, z siedzibg: numer
opisowy 1077, 735 34 Stonava (zwana dalej rowniez ,organizacjg”), na prowadzenie
dzialalnosci gorniczej - eksploatacji zastrzezonego zloza wegla kamiennego w obszarze
gorniczym Louky, w zakresie zgodnym z ,, Planem eksploatacji sciany wydobywczej nr
463 204/1, w 2.b warstwie na obszarze wydobywczym Louky” z dnia 11.3.2025 r.,
opracowanym przez projektanta goérniczego inz. Radim Hruzik i zatwierdzonym dnia
19. 3. 2025 r. przez kierownika zaktadu Kopalni CSM, inz. Karel Blahut, MBA, polegajacym
w eksploatacji wyrobiska Scianowego nr 463 204/1 w poktadach potgczonych nr 463 i nr 461 w
2.b warstwie w obszarze wydobywczym Louky.



1.
Ustanawia

zgodnie z postanowieniami art. 8 ust. 2 Rozporzadzenia Czeskiego Urzedu Gorniczego nr
104/1988 Dz.U., o racjonalnym wykorzystaniu zt6z wylacznych, w sprawie zezwolen na
prowadzenie dziatalno$ci gérniczej 1 dziatalnosci prowadzonej w sposob gorniczy, z

pOzniejszymi zmianami, nast¢pujace warunki prowadzenia dziatalnosci gornicze;j:

1.

Organizacja musi zapewni¢ przeprowadzanie regularnych pomiaréw niwelacyjnych w
punktach odniesienia linii niwelacyjnych do pionowego monitorowania ruchow

pionowych (osiadania) w obszarze gorniczym Louky, przez okres co najmniej pigciu lat od
zakonczenia eksploatacji $ciany wydobywczej nr 463 204/1.

Organizacja musi zapewnié¢, ze dziatalno$¢ gornicza bedzie prowadzona zgodnie z
wnioskami 1 propozycjami dziatan zawartymi w Ekspertyzie gorniczej nr 26/2024,
sporzadzonej przez inz. Robert Vochta, Ph.D. (biegltego =z zakresu gornictwa, nr
uprawnienia 2764/2014) oraz zgodnie z porozumieniem z Zarzadem kolei, panstwowa
organizacja, nr 463 204/1 (pod sygn. akt 43954/2024-S7Z-OR OVA-OKP, CES: E635-S-
6123/2024, z dnia 25. 11. 2024 r.), w celu rozwigzania konfliktu interesow oraz likwidacje
1 zaspokojenia szkdd goérniczych w rozumieniu art. 33 ustawy nr 44/1988 Dz.U., o
ochronie i wykorzystaniu zasobow mineralnych, z p6zniejszymi zmianami (dalej jako
,Lustawa o gornictwie”), a takze zgodnie z porozumieniem ze spotka PKP CARGO
INTERNATIONAL, a.s. z dnia 28. 8. 1995 r. (numer ewidencyjny 66 Ej 0433-95) i jego
zmiang nr 1 z dnia 15. 7. 2020 r. w celu rozwigzania konfliktow interesow oraz likwidacje
1 zaspokojenia szkdd gorniczych w rozumieniu art. 33 ustawy - ,,Ustawa o gornictwie”.
Whioskodawca jest zobowigzany do uprzedniego uzgodnienia ewentualnych zmian tych
dokumentow z Urzedem Kolejowym.

Organizacja musi przeprowadzaé prace rekultywacyjne i sanacyjne w zakresie, sposobie i
terminach okreslonych w obowigzujacej wersji planu rekultywacji 1 sanacji. W przypadku
osadnikow prace rekultywacyjne muszg zosta¢ rozpoczete niezwlocznie po zakonczeniu
eksploatacji 1 rekultywacji kopalni. Nie dopuszcza si¢ podwyzszenia przysztego korpusu
ponad poziom obecnych zapdr, ich obnizenie jest jednak dopuszczalne.

Ponadto organizacja musi spetnia¢ warunki okreslone w wiazacej opinii dotyczacej oceny
oddzialywania przedsiewziecia na S$rodowisko, wydanej przez Ministerstwo S$rodowiska,
Departament oceny oddzialywania na srodowisko i1 zintegrowanej prewencji pod sygn. akt
MZP/2024/710/2534 z dnia 18 kwietnia 4. 2024 r.

Warunek dla etapu realizaciji przedsiewziecia:

Nie przekroczy¢ maksymalnej warto$ci zasolenia wod kopalnianych odprowadzanych w
ramach przedsiewzigcia oraz nie pogorszy¢ innych parametréw okreslonych w decyzji
wodnoprawnej obowigzujacej do konca 2024 roku. Nowe, zaktualizowane decyzje
wodnoprawne nalezy przekazywac stronie polskiej za posrednictwem Ministerstwa
srodowiska, Departament oceny oddziatywania na srodowisko i zintegrowanej prewencji
(dalej takze ,MS”). Informacje o trwajacym odprowadzaniu wod kopalnianych do
zbiornika nalezy przekazywaé bezposrednio polskiemu zarzadcy kolektora Olzy, na dane
kontaktowe wskazane w protokole z konsultacji miedzyrzadowych, sygn.
akt. MZP/2023/710/3568.



Warunki monitorowania i analizy oddzialywan przedsiewziecia na srodowisko.

Zapewni¢ ciagle monitorowanie i ocen¢ aktywnosci sejsmicznej oraz jej wplywu na
obiekty powierzchniowe przez caly okres dziatalno$ci gorniczej, a takze do czasu
ustgpienia aktywnosci sejsmicznej, jednak co najmniej przez pi¢¢ lat po zakonczeniu
eksploatacji. Za ustgpienie aktywnosci sejsmicznej uznaje si¢ dwa nastepujgce po sobie
lata, w ktorych nie wystapia wstrzasy o energii wiekszej niz 10* J, przy czym energia ta
musi by¢ okreslana zgodnie z metodyka wykorzystang przez OKD 1 stosowang do
wszystkich monitorowanych zjawisk sejsmicznych, opracowywanych przez Zespot
Poligonu Sejsmicznego organizacji Green Gas DPB w Paskovie, o ile nie zostanie ustalona
inna wartos¢ przez Dwustronng Migdzyrzadowa Komisje dla wspotpracy przy wydobyciu
zt6z wegla kamiennego w rejonie wspolnej granicy czesko-polskiej (dalej ,,DMK™).
Monitoring zjawisk sejsmicznych przez ten sam okres nalezy rowniez prowadzi¢ na
istniejgcych czterech stacjach sejsmologicznych zainstalowanych na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej. Jednoczesnie nalezy kontynuowac¢ dotychczasowa wspotprace z
polskim zarzadca rzeki Olzy oraz usuwac wszelkie ewentualne szkody gornicze powstate
w korycie rzeki Olzy i na obiektach gospodarki wodne;j.

W okresie zanikania aktywno$ci osiadania terenu, tj. jesli przez dwa nastepujace po sobie
lata nie nastgpi zmiana rzednej terenu, jednak co najmniej przez pi¢¢ lat po zakonczeniu
wydobywania, nalezy prowadzi¢ monitoring hydrogeologiczny i hydrochemiczny wod
podziemnych i1 powierzchniowych w zakresie okreslonym w umowie ,,Monitoring jakos$ci
wod podziemnych 1 powierzchniowych w obszarze gérniczym Louky” nr 6600648270,
ktory obejmuje juz monitoring punktu V-508 i ktory od 2024 roku zostanie uzupetniony o
monitoring punktu VSv-1. Zmiany zakresu monitoringu wykraczajace poza zmiany
okreslone niniejszym stanowiskiem (rozszerzenie, ograniczenie, zakonczenie) s3 mozliwe
wylacznie po zatwierdzeniu zmian przez wiasciwy organ wodnoprawny lub wiasciwy
urzad gorniczy.

7. Od 2024 roku nalezy rozszerzy¢ istniejaca sie¢ monitoringu sktadu chemicznego wod
Loucké Mlynky w punktach LM-1 — LM-4, ktore znajduja si¢ przed ujsciem do Morza
Darkowskiego, o punkt monitoringowy LM-5, zlokalizowany na odptywie z Morza
Darkowskiego. Wyniki pomiardw za rok 2024 1 lata nast¢pne nalezy przekazywac
Ministerstwu Srodowiska nie pozniej niz w ciggu 2 tygodni od daty ich przekazania przez
organizacje serwisowa, tak aby MS mogto udostepnia¢ wyniki zgodnie z protokotem z
konsultacji migdzypanstwowych nr MZP/2023/710/3568 Generalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska Rzeczypospolitej Polskie;j.

8. Zapewnienie pomiarOw poziomu wody w wybranych studniach (maksymalnie 10
obiektow) na terytorium Polski w zakresie ustalonym przez DMK. Pomiary beda
przeprowadzane dwa razy w roku po zidentyfikowaniu tych studni przez strong¢ polska 1
uzyskaniu zgody wilascicieli nieruchomosci na dostgp do gruntu i przeprowadzenie
pomiaréw w tych studniach.

9. Rozszerzy¢ zakres analiz obecnie monitorowanych w mieszaninie wod kopalnianych
odprowadzanych z kopalni CSM i kopalni Darkov na podstawie decyzji wodnoprawnej
oraz decyzji Panstwowego urzedu bezpieczenstwa jadrowego w taki sposob, aby analizy
obejmowaly nastgpujace parametry: Na*, K, Mg?, Ca*", Cl-, SO+*", NO;~, HCOs", pH,
DOC (rozpuszczony wegiel organiczny), ?*Ra, Ba, Sr, Mn, Zn, Cr, Cu, Pb, As i Li.
Pobieranie probek wod odprowadzanych ze wspdlnego odptywu wod goérniczych kopalni
CSM i Darkov do wspdlnego potoku. Analizy nalezy przeprowadzaé w dwoch seriach
czasowych rownomiernie roztozonych w ciagu roku.



10. Poszerzenie aktualnego monitoringu sktadu chemicznego wod powierzchniowych w
Potoku Karwinskim oraz w zalewie Kozinec o punkty KP-M1 do KP-M3 i ZTP. Zakres
przeprowadzanych analiz na wszystkich punktach monitoringu sktadu chemicznego wod
rozszerzy¢ o nastgpujace parametry (anality) i czestotliwosci kontroli:

2 razy w roku: Na*, K*, Mg?*, Ca**, HCOs', CI, SO4*, NOg', pH,
Raz w roku: DOC (rozpuszczony wegiel organiczny),

Raz w roku: Ba, Sr, Mn, Zn, Cr, Cu, Pb, As i Li,

Raz w roku: ??°Ra.

Przeprowadzanie monitoringu konieczne jest zardwno przez okres odprowadzania wod
kopalnianych jak rowniez po zakonczeniu odprowadzania wod kopalnianych z kopalni
CSM w celu monitorowania zmiany podstawowego sktadu chemicznego wod w Potoku
Karwinskim oraz stezenia radionuklidow i metali ryzykownych po zakonczeniu zasilania
stong woda. Zakonczenie monitoringu na podstawie decyzji wodnoprawne;.

11. Przeprowadzanie 2 razy w roku monitoringu radionuklidéw w osadach dennych Potoku
Karwinskiego rozszerzonego o pierwiastki Ba, Sr, Mn, Zn, Cr, Cu, Pb, As a Li, Po
zakonczeniu odprowadzania wod kopalnianych nalezy oceni¢ wplyw ,,wystodzenia® wody
na obraz hydrochemiczny Potoku Karwinskiego. W razie stwierdzenia niezadowalajgcego
stanu zapewni¢ usuni¢cie osadow dennych (w szczego6lnosci o charakterze szlamu
weglowego) z dna Potoku Karwinskiego. Zakonczy¢ monitoring na podstawie decyzji
wodnoprawnej oraz decyzji Panstwowego Urzgdu Bezpieczenstwa Jadrowego.

Uzasadnienie:

Whniosek o zezwolenie na prowadzenie dziatalnoSci gorniczej polegajacej na eksploatacji
zastrzezonego ztoza wegla kamiennego nr 463 204/1 w poktadach polaczonych nr 463 i nr 461
w 2.b warstwie obszaru gorniczego Louky w kopalni CSM zostal doreczony do OBU dnia
21.3.2025 r. Wnioskodawca, strony postepowania, spoteczenstwo, zainteresowana
spoteczno$¢ 1 wlasciwy organ administracji panstwowej zostali z wyprzedzeniem w terminie
zawiadomieni 0 wszczeciu postepowania administracyjnego w sprawie wniosku zgodnie z
postanowieniami art. 47 ustawy nr 500/2004 Dz.U., kodeks postgpowania administracyjnego, z
pozniejszymi zmianami (dalej nazywany ,.kodeks postepowania administracyjnego®), przez
powiadomienie zarejestrowane pod sygn. akt SBS 14254/2025/0BU-05, i wystane z dnia
25. 3. 2025 r. 1 zgodnie z postanowieniami art. 25 Kodeksu postepowania administracyjnego
oraz art. 9b ust. 1 ustawy nr 100/2001 Dz.U. w sprawie oceny oddziatywania na $rodowisko
oraz zmian niektérych powigzanych aktow prawnych (dalej nazywane tylko ,,ustawa nr
100/2001 Dz.U.“) jak rowniez w formie publicznego ogloszenia, ztozonego pod sygnaturg
SBS 14256/2025/0BU-05 z dnia 25.3. 2025 r. Zainteresowana spoleczno$¢ nie zlozyta
pisemnego zawiadomienia do OBU w terminie okreslonym w art. 9c ust. 3 ustawy nr 100/2001
Dz.U., w ktérym zarejestrowataby si¢ w uzupeiniajagcym postepowaniu administracyjnym.
Podobnie spoteczenstwo nie zglosito zadnych uwag w wyznaczonym terminie. Uzupetniajace
postepowanie administracyjne w powyzszej sprawie zostato wszczete zgodnie z art. 44 ust. 1
stawy o postepowaniu administracyjnym po otrzymaniu przez OBU wyzej wymienionego
whniosku organizacji, tj. w dniu 21. 3. 2025.

Postgpowanie  ustne w  ramach rozpatrywanego uzupelniajagcego  postgpowania
administracyjnego odbylo si¢ w dniu 30. 4.2025 r., a protokot z jego przebiegu zostal
sporzadzony przez upowaznionego urzednika i zaewidencjonowany przez OBU pod numerem
sygnatury SBS 20907/2025/0BU-05 z dnia 30. 4. 2025 r.
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Wraz z wnioskiem spotka przedstawita rowniez ponizsze ekspertyzy:

» Ekspertyza gornicza nr 26/2024 ,,Wplywy na powierzchnig i obiekty powierzchniowe w
wyniku eksploatacji kopalni nr 463 204/1 w kompleksie poktadow 463 i 461 w 2.b
warstwie w obszarze gorniczym Louky, w tym skutki wygasajgce i dodatkowe”, ktora
zostala sporzadzona w dniu 18. 9. 2024 r. przez inz. Robert Vochta, biegtego powotanego
postanowieniem Sadu Okrggowego w Ostrawie nr. nr uprawnienia 2764/2014 z dnia
20.3.2015 r. w dziedzinie gornictwa dla sektora gornictwa wegla kamiennego,
specjalizacja w zakresie wentylacji, zapobiegania zaptonowi wegla, skutkow eksploatacji
podziemnej, i pomiarow gorniczych. Ustuga bieglego zostala wpisana pod numerem
porzadkowym 26/2024 dziennika bieglego (zwanego dalej ,,Opinia bieglego” i
,Ekspertyza gérnicza”).

* Opinia biegtego nr 390/2024 ,,Wplhyw eksploatacji sciany wydobywczej nr 463 204/1 na
hydrosfere W kompleksie poktadow 463 i 461 w 2.b warstwie w obszarze wydobywczym
Louky, wtym skutki wygasajgce i dodatkowe, wplywy wod podziemnych i
powierzchniowych na teren”, ktéra zostata dnia 12. 12. 2024 r. opracowana przez biuro
bieglych Green Gas DPB, a.s., z siedzibg ul. Rudé armady 637, 739 21 Paskov,
uprawnione do wykonywania czynno$ci bieglego zgodnie z sekcja I, dziedzina:
Eksploatacja, zakres uprawnienia bieglego Eksploatacja wegta: geofizyka gornicza i
geomechanika, uprawnienie Geologia: hydrogeologia. Opinia bieglego jest
zarejestrowana w formie elektronicznej w systemie informacyjnym Listy bieglych i
thumaczy sadowych pod numerem 058918/2024, oznaczenie 390/2024 (dalej jako
,ekspertyza hydrogeologiczna“),

» Aneks nr 1 do opinii biegtego nr 390/2024, opracowany w dniu 11. 2. 2025 r. przez biuro
bieglych Green Gas DPB, a.s., z siedzibg ul. Rudé armady 637, 739 21 Paskov,
uprawnione do wykonywania czynno$ci bieglych, zgodnie z Sekcja I, dziedzina:
Eksploatacja, zakres uprawnienia bieglego Eksploatacja wegta: geofizyka gornicza i
geomechanika, uprawnienie Geologia: hydrogeologia. Opinia bieglego jest
zarejestrowana w formie elektronicznej w systemie informacyjnym Listy biegltych
sagdowych 1 tlumaczy pod numerem 013060/2025, oznaczenie 394/2024 (dalej jako
,»Aneks nr 1 do ekspertyzy hydrogeologicznej”),

* Opinia biegtego (ekspertyza) nr 323/25 ,,Ocena wplywu eksploatacji sciany wydobywczej
nr 463 204/1 w kompleksie poktadow wegla 463 i 461 w rejonie 2.b warstwy w obszarze
gorniczym Louky - Ocena spetnienia warunkow oddziatywania na srodowisko zgodnie z
art. 9a ust. 1 Ustawy nr 100/2001 Dz.U. o ocenie oddziatywania na srodowisko oraz o
zmianie niektorych powigzanych ustaw (ustawa o ocenie oddziatywania na srodowisko), z
pozniejszymi zmianami”, sporzadzona dnia 10. 2. 2025 r. przez przedstawiciela spotki
R.P. GEO s.r.o, Ludvikova 210, Petivald, 735 41, inz. Lubo§ Stancl, posiadajacego
uprawnienia do oceny oddzialywania na $rodowisko 1 $wiadectwo kwalifikacji
zawodowych wydane przez Ministerstwo Srodowiska pod sygn. akt 39838/ENV/10,
przedtuzone, pod sygn. akt MZP/2020/710/475 1 inz. Bc. Bc. Rostislav Pipek (dalej
»opinia dotyczqgca wpltywu na srodowisko”).

W konkluzji ekspertyzy gorniczej - opinii bieglego zalecono nast¢pujace $rodki:

,Zgodnie ze Srodkami okreslonymi w poprzednich ocenach, proponuje przeprowadzanie
regularnych pomiarow niwelacyjnych w punktach odniesienia na odcinkach niwelacyjnych w
celu obserwacji wysokosci ruchow pionowych (osiadania) w obszarze gorniczym Louky, przez
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okres co najmniej pieciu lat od zakonczenia eksploatacji ztoza nr 463 204/1.

OBU zapoznal si¢ z ekspertyza gornicza, ocenil ja obiektywnie i doszedt do wniosku, iz
wnioski ze wspomnianej oceny sag w nalezyty sposob uzasadnione, ze znajduja one oparcie w
tresci poczynionych ustalen, ze uwzgledniono wszystkie fakty, ktore nalezato wzia¢ pod

uwage, ze wnioski opinii bieglego nie pozostaja w sprzecznosci z wynikami innych dowodow,
a rozumowanie bieglego jest zgodne z zasadami logicznego myslenia. Na podstawie
powyzszego OBU wlaczyt §rodki zaproponowane w tej ekspertyzie do pkt IL 1 sentencji
niniejszej decyzji.

Ocena warunkow hydrogeologicznych zostala przeprowadzona w opinii hydrogeologicznej,
ktora odpowiada na ponizsze pytania w odniesieniu do zleconej oceny w nastepujacy sposob:

1. Pytanie: Czy skutki eksploatacji podziemnej w wyniku eksploatacji przodka nr 463 204/1,
w tym skutki wygasajqce i dodatkowe, bedg mialy wplbyw na hydrosfere danego obszaru?

Odpowiedz: Tak. Skutki eksploatacji podziemnej w wyniku eksploatacji sciany wydobywczej
nr 463 204/1, wtym skutki wygasajgce i dodatkowe, bedq mialy wplyw na hydrosfere
danego obszaru. Obszarem tych oddzialtywan sqg wody powierzchniowe.

2. Pytanie: Czy przewiduje sig, ze wody podziemne i/lub powierzchniowe bedg mialy wplyw na
teren w dotknigtym obszarze w wyniku eksploatacji sciany wydobywczej nr 463 204/1, w tym
skutki wygasajqce i dodatkowe?

Odpowiedz: Tak. W wyniku eksploatacji sciany wydobywczej 463 204/1, wtym skutki
wygasajqgce i dodatkowe, na teren w obszarze oddzialywania bedq mialy wplyw wody
powierzchniowe. Wplyw ten bedzie odczuwalny w obszarze zainteresowania nr 3:
., Formacje powierzchniowe w Polenci”, poprzez obnizenie poziomu drogi dojazdowej w
stosunku do formacji powierzchniowych oraz poprzez nieznaczne rozszerzenie formacji
powierzchniowej ,, Zalanie na pétnoc od toru kolejowego 6b”".

3. Pytanie: W ktorym miejscu w dotknietym obszarze spodziewany jest niekorzystny wplyw wod
podziemnych i powierzchniowych na teren i w jakim stopniu?

Odpowiedz: Nie przewiduje sie niekorzystnego wplhywu wod podziemnych i
powierzchniowych na teren. Wphw na uksztaltowanie terenu w obszarze gospodarki
osadami Sciekowymi kopalni CSM nie bedzie przejawial sie jako negatywny wplyw,
poniewaz przejezdnos¢ drogi dojazdowej nie zostanie ograniczona (poziom wod
powierzchniowych bedzie znajdowat si¢ okolo 0,5 m ponizej poziomu drogi), a niewielkie
rozszerzenie formacji powierzchniowej ,, Zalanie na potnoc od drogi kolejowej 6b” bedzie
przejawiac¢ si¢ na potudniowym skraju miasta zalania, na nieuzywanym i podmoklym
obszarze w poblizu drogi kolejowej 6b.

4. Pytanie: Skutki w wyniku eksploatacji Sciany wydobywczej nr 463 204/1, wtym skutki
wygasajqce i dodatkowe, bedq miaty wplyw na hydrosfere danego obszaru.

Odpowiedz: Nie. Skutki w wyniku eksploatacji sciany wydobywczej nr 463 204/1, w tym
skutki wygasajqce i dodatkowe, nie bedg miaty wplhywu na Olze.

5. Czy skutki w wyniku eksploatacji sciany wydobywczej nr 463 204/1, w tym skutki wygasajgce
i dodatkowe, bedq mialy wplyw na hydrosfere w rejonie kosciola sw. Barbary w gminie
Louky nad OI5i, dziatka nr 1?



Odpowiedz: Nie. Skutki w wyniku eksploatacji sciany wydobywczej nr 463 204/1, w tym skutki
wygasajgce i dodatkowe, nie bedg miaty wplyw na hydrosfere w rejonie kosciota sw. Barbary w
gminie Louky nad OIst, numer dziatki katastralnej 1.

Ponadto ocena warunkéow hydrogeologicznych zostata przeprowadzona w aneksie 1 do
ekspertyzy hydrogeologicznej, w ktorym dano odpowiedz na nastepujace pytanie:

Pytanie: Czy skutki eksploatacji podziemnej w wyniku eksploatacji sciany wydobywczej nr
463 204/1 w kompleksie poktadow wegla nr 463 i nr 461 w 2.b warstwie w obszarze
gorniczym Louky, w tym skutki wygasajgce i dodatkowe, bedg mialy wplyw na hydrosfere w
obszarze terenu zalewowego w rejonie rzeki Olzy w sensie jego wyznaczenia.

Odpowiedz: Nie. Skutki eksploatacji podziemnej w wyniku eksploatacji sciany wydobywczej
nr 463 204/1 w kompleksie poktadow wegla nr 463 i nr 461 w 2.b warstwie w obszarze
gorniczym Louky, wtym skutki wygasajgce i dodatkowe, nie bedq mialy wphw na
hydrosfere w obszarze terenu zalewowego w rejonie rzeki Olzy, a wyznaczenie i granice
obszaru zalewowego nie zostang zmienione.

W podsumowaniu ani w Aneksu nr 1 oceny hydrogeologicznej nie zalecono podejmowania
zadnych dziatan.

OBU zapoznat sie z oceng hydrogeologiczng i Anekssem nr 1, ocenil ja obiektywnie i doszedt
do wniosku, iz jej konkluzje sa w nalezyty sposob uzasadnione, ze znajduja one oparcie w
treSci poczynionych ustalen, ze uwzgledniono wszystkie fakty, ktore nalezato wzia¢ pod
uwage, ze wnioski opinii bieglego nie pozostaja w sprzecznosci z wynikami innych dowodow,
a z kolei rozumowanie bieglego jest zgodne z zasadami logicznego my$lenia. W oparciu o
powyzsze, OBU wykorzystal t¢ opini¢ jako jedna z podstaw do sformulowania sentencji
podanej w punkcie | sentencji niniejszej decyzji.

Na podstawie wyzej wymienionej ekspertyzy gorniczej OBU ustalit krag stron postepowania,
ktérymi sa wszystkie osoby uprawnione do ochrony obiektow lub praw na dotknigtym
obszarze. W celu ustalenia stron postepowania, ktorych prawnie chronione obiekty i interesy
zostang naruszone w wyniku rozpatrywanej dziatalnosci gorniczej, OBU postuzyt si¢ rowniez
klasyfikacjg grup obiektow budowlanych na podkopanym terenie na podstawie parametrow
przeksztalcenia terenu, okreslong w normie technicznej CSN 73 0039 ,,Projektowanie obiektéw
na podkopanym terenie” (zwanej dalej ,,CSN 73 0039”), zgodnie z ktora obszar dotkniety
skutkami planowanej dziatalnosci gorniczej zostat rowniez podzielony w wyzej wymienionej
ekspertyzie gorniczej. Przy pomocy wspomniane] normy 1 ekspertyzy goérniczej dokonano
oceny stopnia mozliwego wptywu na obiekty w danym obszarze. Nastepnie OBU stwierdzit
rowniez, ze zarys $ciany wydobywczej nr 463 204/1 znajduje si¢ w odleglosci co najmniej 971
m od granicy z Rzeczapospolita Polska, a ustalona przez eksperta granica wplywu znajduje si¢
w odlegtosci co najmniej 502 m od tej granicy. Ponadto wykorzystano oceng hydrogeologiczng
i Aneks nr 1 do oceny hydrogeologicznej w celu oceny mozliwej zmiany jakosci gruntow w
wyniku zalania wodami gruntowymi lub powierzchniowymi z powodu ich wzglednego wzrostu
w stosunku do osiadania gruntu, a takze mozliwego wplywu rozpatrywanej $ciany
wydobywczej na rzeke Olze, w tym oceny mozliwego wplywu wydobycia na wyznaczenie i
okreslenie jej strefy zalewowej. Decydujacym kryterium dla okreslenia zagrozonych obiektow i
interesOw, w oparciu o powyzsze, byto zatozenie, czy planowana dziatalno$¢ gornicza moze
rzeczywiscie  spowodowa¢  fizyczne uszkodzenie lub  zniszczenie nieruchomosci,
przeszkadzanie osobom w korzystaniu z ich praw wlasnosci lub innych podobnych praw, lub
inng szkode dla prawnie chronionego interesu.



Dzicki powyzszej procedurze OBU ustalit, ze wydobycie zastrzezonego zloza wegla
kamiennego w obszarze wyrobiska $cianowego nr 463 204/1, tacznie z efektami wygasajacymi
i dodatkowymi, spowoduje wyznaczenie eliptycznej powierzchni o wymiarach 1 305 x 1 220 m
w obszarze katastralnym i Louky nad OISi i Stonava. Intensywno$¢ wptywoéw kopalnianych
bedzie osiggac na dotknietym terenie wartosci IV. 1 V grupy obiektow budowlanych zgodnie z
norma CSN 73 0039. W normie przedmiotowej w ustepie 4.4.2 podano, ze obiekty usytuowane
w plaszczyznie V. grupy obiektOw nie wymagajg zabezpieczenia przed skutkami podkopania.
Oznacza to, ze s3 odporne na wplywy kopalniane. Zestawienie obiektow znajdujacych si¢ na
obszarze IV. grupy obiektow budowlanych wedtug CSN 73 0039, ktére beda zagrozone
pracami gorniczymi, wlacznie ze skutkami wygasajacymi, a ktére nie sa wlasnoscig spotki
gbrniczej, zostalo zawarte we wnioskach z ekspertyzy gorniczej - opinii bieglego. Sa to
nastepujace obiekty:

1. Linia kolejowa SZDC Détmarovice — granica panstwowa ze Stowacja bedaca wiasnoscia
Republiki Czeskiej, gdzie prawo do zarzadzania wlasnoscig panstwowa nalezy do Zarzadu
Kolei, organizacji panstwowe;j

2. Bocznica kolejowa na SZ TU 2501, bedaca wlasnoscia PKP CARGO
INTERNATIONAL, a. s.

3. Bocznica kolejowa 6b bedaca wtasnoscia PKP CARGO INTERNATIONAL, a.s.

4. Droga MSK II/475 Havifov - Karvind bedaca wilasnoscia wojewodztwa morawsko-
Slaskiego, gdzie prawo do zarzadzania majatkiem wojewodztwa nalezy do Zarzadu
Drogowego Kraju Morawsko-Slaskiego, p.u.p.

Zgodnie z postanowieniami art. 33 ustawy o goérnictwie, a takze w celu realizacji postanowien
art. 9 ust. 1 ustawy nr 266/1994 Dz.U., o kolejach, z pdzniejszymi zmianami (zwanej dalej
Hustawg o kolejach”), zawarto umowy pomigdzy spotka a wlascicielami wyzej wymienionych
zagrozonych nieruchomos$ci oraz gruntow oraz urzadzen znajdujacych si¢ w strefie ochrony
kolei, ktore zezwalaja na korzystanie z zastrzezonego zloza tylko pod warunkiem zapewnienia
niezbednej ochrony wyzej wymienionych obiektow i praw wilasno$ci, w ktorych organizacja
gornicza zobowigzuje si¢ do naprawienia szkdd gorniczych powstalych w obiekcie wlasciciela
spowodowanych dziatalnoscig goérnicza oraz do pokrycia uzasadnionych kosztow dzialan
profilaktycznych 1 zabezpieczajacych, majacych na celu likwidacje lub ograniczenie skutkdéw
dziatalno$ci gorniczej. Opinia w sprawie powyzszych umow bedacych czescig wniosku o
zezwolenie na rozpatrywang dzialalnos¢ wydobywcza, zostala wydana przez Urzad
Wojewodzki Kraju Morawsko-Slaskiego, Wydziat Srodowiska i Rolnictwa pod
sygnatura MSK  160022/2024, numer akt sprawy ZPZ/29984/2024/San 250.1 S5 z dnia
2.12.2024 r., wraz ze stwierdzeniem, ze nie ma uwag do przedstawionych umow. Podana
opinia jest zalgcznikiem do wniosku organizacji w sprawie zezwolenia na rozpatrywang
dziatalno$¢ gorniczg. W ten sposob zostaty spelnione zaréwno postanowienia art. 33 ustawy o0
gornictwie, jak i postanowienia art. 9 ust. 1 ustawy o kolejach.

Wraz z wnioskiem organizacja przedtozyla pozytywna opini¢ odnosnie realizacji
rozpatrywanej  dziatalnosci  gorniczej, wydang przez uczestnika  postgpowania
administracyjnego, miasto statutowe Karvina, pod numerem sygnatury SMK/135603/2024
numer akt sprawy SMK/135603/2024/02 z dnia 4. 11. 2024.

Wraz z wnioskiem organizacja przedtozyta nastepujace wigzace opinie, oswiadczenia i zgody
zainteresowanych organdw administracji panstwowe;j:

Zainteresowany organ administracji panstwowej, Wydziat Budownictwa i Srodowiska Urzedu
Miasta Karvind, jako organ wtasciwy do ochrony przyrody i krajobrazu zgodnie z art. 75 ust. 1
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pod. b) ustawy nr 114/1992 Dz.U., o ochronie przyrody 1 krajobrazu, z pdzniejszymi zmianami
(dalej zwana ,ustawg nr 114/1992 Dz .U.) w swoim zezwoleniu pod sygn. akt
SMK/030166/2025, numer akt sprawy SMK/024654/2025/0SZP/Mr z dnia 6.3.2025 r.,
wydanym zgodnie z postanowieniami art. 4 ust. 2 ustawy nr 114/1992 Dz.U., wyrazit zgode,
bez warunkéw, na zezwolenie na przedmiotowa dziatalno$¢ gornicza, ktora bedzie ingerowac
W niezarejestrowane znaczace elementy krajobrazu (zwane dalej ,,SSSI”), ktore zgodnie z
postanowieniami art. 3 ust. 1 lit. b) ustawy nr 114/1992 Dz.U. rozlewisko lesne na zachodnim
skraju przedmiotowego obszaru; wawo6z w nowe;j kolonii - jest to rozlewisko i podmokto$¢ u
zbiegu w potudniowo-zachodniej czesci obszaru zainteresowania; rozlewisko pod zbiornikiem
szlamowym ,,G”; po6lnocno-zachodni brzeg akwenu wodnego ,,Velky Myskovec”; Rzeka
Loucka Mlynka przeptywajaca przez obszar zainteresowania na jego wschodnim skraju oraz
drzewostany znajdujace si¢ gtownie w zachodniej i poludniowo-zachodniej cz¢$ci obszaru
zainteresowania, a takze drzewostany na potnoc i zachod od zbiornika wodnego ,,Velky
Myskovec”.

Whasciwy organ administracji panstwowej, Wydziat Budownictwa i Srodowiska Urzedu Miasta
Karvind, jako wiasciwy urzad wodnoprawny zgodnie z art. 104 ust. 2 pod. c) oraz art. 106 ust.
1 ustawy nr 254/2001 Dz.U. o wodzie i o zmianie niektorych ustaw (ustawa o wodzie), z
pOzniejszymi zmianami (zwana dalej ,,ustawg o wodzie), w swojej wigzacej opinii pod sygn.
akt SMK/020926/2025, numer akt sprawy SMK/172947/2024/0OSZP Ki z dnia 13.2.2025 r.,
wydanej zgodnie z art. 104 ust. 3 ustawy wodnej, wyrazit zgod¢ na przedmiotowg dziatalnos¢
gornicza bez stawiania warunkow.

Zainteresowany organ administracji panstwowej, Urzad Kolejowy, Sekcja eksploataci,
Oddzial regionalny Olomuniec, jako organ administracji kolejowej zgodnie z art. 54 ust. 1
ustawy nr 266/1994 Dz.U., o kolejach, z pdzniejszymi zmianami (zwanej dalej ,,ustawg o
kolejach”), wydat zgode na dziatalno$¢ wydobywcza zgodnie z art. 9 ust. 1 ustawy o kolejach,
nr. DUCR-58245/24/Zm, numer akt sprawy PO-SO01128/24-3/Zm z dnia 12. 12. 2024, przy
spetnieniu warunku okreslonego w pkt. Il. 2 sentencji niniejszej decyzji.

Dnia 29. 4. 2025 r., doreczono OBU o$wiadczenie Ministerstwa Srodowiska, Departament
Administracji Pafstwowej V, pod sygn. akt MZP/2025/250/733; numer akt sprawy
ZN/MZP/2025/250/216 z dnia 29.4.2025 r., w ktorym wspomniany organ administracji
panstwowej, jako wilasciwy urzad administracji w zakresie nadzoru $rodowiskowego nad
gbérnictwem, w znaczeniu postanowien art. 19 ust. 2 ustawy nr 2/1969 Dz.U., w sprawie
ustanowienia ministerstw i1 innych centralnych organéw administracji panstwowej Republiki
Czeskiej, z pozniejszymi zmianami, wyrazil zgode na rozpatrywang dziatalno$¢ gornicza pod
warunkiem okreslonym w punkcie II. 3 sentencji niniejszej decyzji.

Wraz ze wnioskiem organizacja przedlozyta wigzaca opini¢ odnosnie oddzialywania realizacji
przedsigwzigcia na $Srodowisko zawierajaca pozytywna wigzaca opini¢ odnosnie
przedsiewziecia ,,Kontynuacja dziatalnosci gérniczej OKD, a.s., Kopalni CSM w okresie 2024
r. — zakoriczenie dzialalnosci gorniczej, wydana przez Ministerstwo Srodowiska pod sygn.
akt MZP/2024/710/2534 z dnia 18 kwietnia 2024 r. (dalej zwana ,,wigzgca opinia OOS ).

Ocena oddzialywania na $rodowisko - OOS jest zatacznikiem do wniosku zlozonego przez
organizacje. W ocenie tej oceniono spelnienie poszczegdlnych punktow wigzgceej opinii OOS,
stwierdzajac, ze warunki i sg spelnione w catosci, a nastepnie okre§lono, ktore punkty wigzgcej
opinii OOS odnosza si¢ do dozwolonej dziatalnosci gorniczej polegajacej na eksploatacji
Sciany nr 463 204/1. Ekspert stwierdza, ze warunki dla przedmiotowej dziatalnosci gorniczej sa
aktualne:



- dla fazy przygotowania przedsigwzigcia nr 7,
- dla fazy przygotowania przedsigwzigcia nr 11, nr 14 oraz nr 15
- nie okreslono zadnych warunkow dla fazy zamknigcia projektu

- dla monitorowania i analizy wptywu przedsigwzi¢cia na srodowisko naturalne nr 23 —
nr 30, nr 33 oraz nr 34.

Dnia 12. 3. 2025 r., zgodnie z postanowieniami art. 9a ust. 6 ustawy nr 100/2001 Dz.U., pod
numerem ZD/95/2025, organizacja ztozyta w Ministerstwie Srodowiska dokumentacje
dotyczaca dalszego postgpowania w sprawie — zezwolenie na eksploatacje Sciany nr 463 204/1
w obszarze gorniczym Louky i jednocze$nie poinformowata, ze w porownaniu z pierwotnym
planem ,.Kontynuacja dzialalnosci gorniczej Kopalni OKD, a.s. CSM w okresie 2024 r. —
zakonczenie dziatalnosci gorniczej” na $rodowisko naturalne nie zaszly zadne zmiany. Po
zapoznaniu si¢ z dostarczonymi dokumentami, Ministerstwo Srodowiska stwierdzito, ze
projekt, ktory jest przedmiotem postgpowania uzupetniajagcego, nie zawiera zmian w realizacji
projektu, ktory byl przedmiotem procesu OOS, ktére moglyby mie¢ znaczacy negatywny
wplyw na $rodowisko i zdrowie publiczne i wydato wigzaca opini¢ nr: MZP/2025/710/1297 z
dnia 28 kwietnia 4. 2025 r. Niniejsza wiazaca opinia zostala zarejestrowana przez OBU pod
numerem SBS 20687/2025 w dniu 29. 4. 2025 r. i jest czg$cig akt prowadzonego postgpowania
administracyjnego. W tej wiazacej opinii Ministerstwo Srodowiska stwierdzito ponadto, ze:

- wykazano spetnienie warunkéw nr 2, 7, 11, 14, 30, 33 i 34 w odniesieniu do danej $ciany
juz na tym etapie postepowania uzupeliajacego, tj. w trakcie przygotowywania
dokumentacji projektowej, w ramach opracowanych ekspertyz oraz w ramach
prowadzonego monitoringu,

- warunki nr 1, 3, 4, 5,6, 8,9, 10, 12, 13, 16, 17, 18, 19, 20, 21, 22, 31 oraz 32 nie maja
zastosowania do zlozonej cze¢sci projektu w ramach postepowania uzupetniajacego,

- Warunki 15, 23, 24, 25, 26, 27, 28 i 29 zostang spelnione, o ile zostang uwzglednione w
sentencji decyzji organu administracyjnego prowadzacego dalsze postgpowanie.

Na podstawie powyzszego, OBU uwzglednit warunki 15, 23, 24, 25, 26, 27, 28 i 29 wiazacej
opinii OOS w sentencji niniejszej decyzji (warunki II. 4 — 11). OBU uwaza, ze warunek 8
zawarty w sentencji niniejszej decyzji jest warunkiem o charakterze prewencyjnym, poniewaz z
jego oficjalnych dziatan wynika, Ze nie dochodzi do zmiany poziomu wod gruntowych poza
obszarem, na ktorym przejawiajg si¢ konsekwencje eksploatacji powierzchniowej . Za takim
stanowiskiem OBU przemawiaja roéwniez przytoczone powyzej wnioski z oceny
hydrogeologicznej.

W postepowaniu uzupetniajacym, biorac pod uwage wyzej wymienione wnioski z ekspertyzy
gorniczej, ekspertyzy hydrogeologicznej, oceny oddzialywania na srodowisko i dodatku nr 1 do
oceny oddziatywania na srodowisko, OBU doszedt do wniosku, ze ta cze$é przedsiewziecia
Kontynuacja dziatalnosci gérniczej OKD, a.s. Kopalnia CSM w okresie 2024 r. — zakonczenie
dziatalnosci gorniczej”, polegajaca na eksploatacji wyrobiska nr 463 204/1, zgodnie z
przepisami art. 9f ust. 5 ustawy nr 100/2001 Dz.U nie moze sama w sobie mie¢ znaczacego
wplywu na $rodowisko naturalne na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, i z tego wzgledu
OBU nie zastosowal w rozpatrywanym uzupelniajacym postgpowaniu administracyjnym
procedury okreslonej w postanowieniu art. 9f ust. 1 — 4 ustawy nr 100/2001 Dz.U.

Po zakonczeniu postgpowania dowodowego strony zostaty pisemnie poinformowane o tym
fakcie postanowieniem pod sygn. akt SBS 21268/2025/0BU-05 oraz publicznym ogloszeniem
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pod sygn. akt SBS 21270/2025/0BU-05 z dnia 5.5.2025 r., w ktorym zostali rowniez
poinformowani o przystugujacym im prawie do wgladu w dokumenty decyzji oraz wyznaczono
im miejsce 1 czas, w ktorym mogg to zrobi¢. Jednoczes$nie, zgodnie z przepisem art. 36 ust. 3
Kodeksu postepowania administracyjnego, zostali oni poinformowani o mozliwosci
przedstawienia uwag dotyczacych uzasadnienia decyzji, na co wyznaczono im rozsgdny termin.
Ponadto w postanowieniu wyznaczono stronom termin, w ktorym mogtly, zgodnie z art. 36 ust.
1 Kodeksu postepowania administracyjnego, zglasza¢ wnioski dowodowe i sktada¢ inne
o$wiadczenia w ww. sprawie. Zaden spo$rod uczestnikow postepowania nie skorzystal w
wyznaczonym terminie z prawa zapoznania si¢ z dokumentacjg dotyczacg wydania decyzji.

Zezwolenie na dziatalno$¢ wydobywcza wigze si¢ z obowigzkiem uiszczenia optaty zgodnie z
ustawg nr 634/2004 Dz.U. o optatach administracyjnych pobieranych przez organy
administracji Republiki Czeskiej w wysokosci 1 500,00 CZK (pozycja nr 60, pkt 1 podp. b)
cennika optat administracyjnych), ktory spotka speiita, uiszczajac optate administracyjng
przelewem na konto Czeskiego Urzedu Goérniczego w Pradze.

Podstawa do wydania decyzji byl wniosek spotki, wynik postepowania ustnego
przeprowadzonego przez upowaznionego urz¢dnika Okrggowego Urzedu Gorniczego dla
Regionéw Morawsko-Slaskiego i Otomunieckiego w dniu 30. 4. 2025 r., wyzej wymieniona
ekspertyza gornicza, ww. ekspertyza hydrogeologiczna, ww. aneks nr 1 do ekspertyzy
hydrogeologicznej, ww. ocena oddziatywania na $rodowisko, ww. opinia zgody uczestnika
postgpowania, miasta statutowego Karvina, ww. wigzace opinie, o$§wiadczenia i zgody
zainteresowanych organow administracji panstwowej oraz dokumentacj¢ ,,Planu eksploatacji
sciany wydobywczej nr 463 204/1 w 2.b warstwie obszaru gorniczego Louky”.

W toku postgpowania Okregowy Urzad Goémiczy Krajow Morawsko-Slaskiego i
Otomunieckiego nie znalazt zadnych powodéw uniemozliwiajacych wydanie zezwolenia na

przedmiotowg dziatalno§¢ wydobywcza.

Poniewaz spelnione =zostaly wszystkie ustawowe warunki uzyskania zezwolenia na
prowadzenie przedmiotowej dziatalnosci gorniczej, Okregowy Urzad Goérniczy dla

obszaru Kraju Morawsko-Slaskiego i Otomunieckiego podjat decyzje w sposob opisany
powyzej.

Liste wszystkich stron postgpowania 1 odpowiednich organéw podano w rozdzielniku niniejszej
decyzji bedacej jej nieodtaczng czescia.
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Pouczenie o sSrodku odwolawczym:

Zgodnie z postanowieniami art. 81 1 nastepnych ustawy nr 500/2004 Dz. U., Kodeks
postepowania administracyjnego, z pozniejszymi zmianami, odwotanie od niniejszej decyzji
wnosi si¢ do Okregowego urzedu gorniczego dla wojewddztwa Morawsko-$laskiego i
otomunieckiego w terminie 15 dni od daty jej dorgeczenia. Decyzj¢ w sprawie odwotania
podejmuje Czeski urzad gorniczy w Pradze.

,Odcisk pieczeci urzedowej”

Inz. Zbysek Folwarczny, MBA
Prezes
Okrggowego urzgdu gorniczego
dla obszaru wojewddztwa Morawsko-Slaskiego 1 Otomunieckiego
(podpis elektroniczny)
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